ADALEKOK ERDELY REGI TORTENETEHEZ.

L

Hozzasz6las a ,Siebenbiirgen” és ,Székely” szavak
eredetéhez.

Sokkal konnyebb egy-egy igazsdgot felfedezni, mint azt
bebizonyitani. A torténeti erkdlcsi igazsdgokat pedig épen nem
lehet gy bebizonyitani, hogy azokat mindenki elfogadja.

Hogy a prudentes et circumspecti domini Saxones ra-
gaszkodnak abbeli tévedésiikhéz, hogy az 6 hét varosuk utan
nevezték el Erdélyt németiil Siebenbiirgen-nek, azon nem cso-
dalkozom. Elvégre is lemondani valamelyes dicsségr6l — még
a hamis dicséségrél is — nem konnyl dolog.

De azon mar csodalkozom, hogy olyan jo akaratu és jo
magyar érziiletti tudés is, mint dr. Steuer Janos, felmelegiti és
megint feltdlalja azt a Roeszler Roberttdl és Hunfalvi Paltol hir-
detett elméletet, hogy a Siebenbiirgen a Cibinburg-bol szdrma-
zik. (Erdélyi Irodalmi Szemle 1924. 314. 1.).

De hat honnan tudja Steuer ur, hogy Cibinburg nevii var
létezett? En 40 év 6ta bujom az oklevéltarokat, de még ezt
sehol sem olvastam. Ha az 10j, romdn lex agrdria rdnk nem
szakadt volna, 100 kéormdci aranyat tiiznék ki Steuer urnak azért,
hogy mutasson fel olyan hiteles, XII.—XIV. szazadbeli irast,
amelyben a Cibiniensis arx, vagy castrum Cibiniense, vagy Ci-
binburg eldéfordul.

De nemcsak én, hanem masok is régoéta kutattak Erdély
torténetét, és Ok se taldltak ra a Cibinburg-ra. Zimmermann Fe-
renc és Werner Karoly szdsz tudosok 1874-tdl 1891-ig felkutat-
tdk Eurdpa Osszes levéltarait és konyvtarait az ,,Urkundenbuch
zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen” c. nagy okle-
véltar 0sszeallitasa végett, mely kozli is Nagy-Szeben nevét vagy
tiz kiilonbdz6 alakban, de azok ko6zott castrum Cibininse nem
fordul eld.

— 167 —

Erdelyi Magyar Adatbank



Nagy-Szebennek latin neve: Hermanni villa és német neve
Hermannstadt is nyilvanvaldéva teszik, hogy ott nem volt var.
Hiszen a szdszoknak volt annyi esziikk, hogy azt a pontot,
ahol var volt, burg-gal jelezzék. Azért hivtak és hivjak Kolozs-
vart Klausenburg-nak, Tordat Thorenburg-nak, Fehérvart Weis-
senburg-nak, Foldvart Marienburg-nak.

Nyugodjék tehat bele Steuer ur, hogy Cibinburg sohasem
létezett és abbol Siebenbiirgen nem keletkezhetett. Ne induljon
a Niirnbergben 1493-ban rajzold ¢és Erdélyrdl keveset tudod Sche-
del utdn, hanem hallgasson az Erdélyben lako kolozsvari, gyu-
lafehérvari, szebeni és brassai papokra, tanitokra és nemesekre.
Ezek a bécsi egyetem professzorai elétt sokkal régibb és sok-
kal biztosabb tanusdgot tesznek a terra septem castrensis-rél
azaz Siebenbiirgen-r6l. (Schrauf; Magyarorszagi tanuldk a bécsi
egyetemen. Budapest, 1882. 13.,23., 34., 19., 34., 128, 153, 162.)

Ha ezekre hallgat, ha tekintetbe veszi, hogy Erdélyt mar
a tatarjaras el6tt, amikor még a szdszoknak és székelyeknek
teljességgel nem voltak varaik, terra septem castrensis-nek, hét-
vara foldnek hivtdk, szintén arra a meggy6zddésre juthat, hogy
e hét var nem lehetett mas, mint a magyar kirdlyoktol épitett
és szervezett hét var: Szolnok-Doboka, Kolozs, Torda, Kiikiillo,
Fejérvar és Hunyad.

Régi dicsdségiiktd]l elvakult és igy szintén megbizhatatlan
vezetok utan indult Steuer ur, amidén elfogadja, hogy a szé-
kelyek az eszegel-bolgaroktdél szdrmaznak s igy neviik az esze-
gelbdl szarmazik.

Azonban sem Erdélyi Laszlo, sem az &t e tekintetben
megelézé s mindig lidércfény utan futkosé6 Nagy Géza nem
vették észre, hogy az egész eszegel-historia hibds tollvonasbol
szarmazik. A ki ismeri és tanulta az arab irast, tudja, hogy
ez irasban egy pontocska elhagydsa, egy vondsnak meghosz-
szabbitdsa mindjart mas betlit jelent és igy mas szot is je-
lez. Ibn Rosztek arab ironak egyik kéziratdban a mésold az f
hangot jelold kis kort vastagabb vonassal egészen betoltotte s
igy csinalt az eszfel, azaz also szobol eszegel-t. Ibn Rosztek
mivének a magyarokrol sz6ld fejezetében eredetileg azt irta,
hogy a besenydk és az als6 — azaz dunamenti bolgarok kozt
laknak a magyarok. Kitiinik ez egy késdébb felfedezett tgyne-
vezett Tumanskij-féle kéziratbol is. (V. 6, t. Szdzadok: 896—
84., 1908—875. Keleti Szemle. 1910. 32.).
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Tehat mind a Cibinburg s Siebenbiirgen, mind az esze-
gel-székely szarmazasok a szd szoros értelmében feneketlen
mesék. Egyiknek sincs feneke, mert se Cibinburg, se eszegel
nem volt soha.

Dr. Karacsonyi Janos.

IL.

Mégegyszer ,Siebenbiirgen””.

A ,Siebenbiirgen” elnevezés nézetem szerint Németor-
szagban keletkezett, mert a hét var létesiilését német érdeknek
és német befolyasnak kdszonheti.

A ,Siebenbiirgen kérdés” a X. ¢és Xl.-ik szdzad ,,Bagdad-
kérdése” volt. Ezekben a szdzadokban konszolidalodott keleti
Németorszag ¢és nyugati Lengyelorszag, melyeknek kereskedelme
a magas kulturdju Bizénccal az 0Osszekottetést kereste. Danzig,
Boroszlo, Krakké utja Konstantindpolyba, illetéleg a Feketeten-
gerhez Erdélyen keresztiil vezetett. Ilyen irdnyban Erdélynek
mar a dak ¢és romai korban kitiind utja volt a Zsib6—Kolozsvar—
Hatszeg—Orsovai 1t, melynek eldgazasa volt a Porta orienta-
lis—Vordstorony kelet felé vezetd utja.

A romai birodalom bukédsa Utdn a népvandorlas mozgal-
maiban szokassa és hadijoggéd valt a legydézottek kirablasa. E
kellemetlen divat ellen a konszolidacié tutjara tért orszagok feje-
delmei tobb-kevesebb szerencsével kiizdottek, mig végre a
XIII. szazadban e rendetlenségnek nagyjaban véget vetettek.

Nagy Karoly birodalmanak megalakuldsa utdn a kelet-
németorszagi kereskeddk a német kirdlyoknal, ill. csdszaroknal
minden befolyasukat érvényesitették, hogy a Konstantinapolyba
vezetd utat kiilondsen az Erdély hegyei kozott éré rablotdma-
dasok ellen biztositsak, az tutakat, hidakat jé karban tartsdk s
a karavanoknak éjjeli menedéket nyujtsanak.

E kérdés elintézése valdsziniileg mar Szt. Istvan kirdlysa-
ganak elismerésénél is nagy szerepet jatszhatott, mint a német
csaszar hozzajarulasanak ellenértéke. Ezt a politikat kiilonben,
sajat érdekében Bizédnc is tamogatta.

" E tanulmanyt érdekes alapgondolata miatt kozoljiik, anélkiil azon-
ban, hogy vele kapcsolatban allast foglalndnk. Megbeszélésére késobb még
visszatériink.
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E nehéz kérdés megoldiasdhoz a magyar kiraly viszont
kikérte maganak a német birodalom tamogatdsat, mert mint a
letelepiilés kezdetleges allapotaban levé nemzet, még nem ren-
delkezhetett oly épitésekkel és mesteremberekkel, mint a rajna-
menti var- és utépitdé németség.

A német uralkodok tehat a legjobb erdket bocsajtottak,
sajat jol felfogott érdekiikben a magyar kirdlyok rendelkezésére.

S hogy a német jovevények jO mesterei voltak a varépi-
tésnek, mai nap is mutatjdk tobbnyire még épségben maradt
alkotasaik.

Ha Danzig és Varna kozott a legrovidebb utat keressiik,
ugy talaljuk, hogy ez Ut benniinket érdekld erdélyi része a
kovetkezé vonalon vezet végig: Zsibo—Nagyalmas—Sztana—
Kolozsvar—Torda—Kiikiill6var—Segesvar—Foldvar—Torcsvar.
Tehat a hét varat is, mely hivatva volt ennek az utnak egyik
részét fenntartani és biztonsagardl gondoskodni, e vonalon
vagy ennek kozelében kell keresniink.

Az Erdélyen keresztiil vezetd fenntemlitett ut teljesen bele-
esik abba a majdnem egyenes vonalba, melyet a térképen
Dazigtél Varnaig kijel6lhetink. De nemcsak Danzig, hanem
Varso, Lodz, Krakkdé s6t Breslau is beleesnek a vonalba, ille-
téleg kozvetlen szomszédsagaba.

Nem volt a magyar birodalom teriiletének sem az dkorban,
sem a kozépkorban a Dunatél Erdély keleti széléig egyetlen
mas utja sem, mely ezt a teriiletet egész terjedelmében észak-
déli iranyban teljesen atszelte volna, mint az az Eperjest6l—
Brassoig vezet6 ut, melynek egyrésze Erdély foldjén rémai
szarmazasu.

Magyarorszag nyugati részein levé Levante-i ttakat Bécs
¢és Németorszadg haszndltdk, ezek az ttak Keletnémetorszagra
nézve nagy keriilok lettek volna.

Az Alfoldon pedig elséragu tutat, a kozépkorban sem épi-
teni, sem karban tartani, biztositani nem lehetett.

Ez az ut volt életereje az oOnallé Erdélynek is, s ha
Eperjes—Brasso helyett az ut, mondjuk, Pozsony—Brasso iranya-
ban vezetett volna, az utolsdé szazadok torténelme s Eurdpa
térképe maskép tutott volna ki.

A hetes szam, mint szent szam: az §snépeknél nagy szere-
pet jatszott. Magyarokndl 7 torzs, 7 &g, németeknél 7 valaszto
fejedelem, a hétnapos idomérés stb. Ennek koszonheti Erdély-

— 170 —

Erdelyi Magyar Adatbank



ben a hét varmegye, 7 szék és a 7 erdditett varos, ill. var is
szambeli keletkezését.

Ugylatszik, hogy a tervezet 7 vérat iranyzott eld, mig a
késobb még sziikséges erdditéseket, hogy a hetes szam fenn-
maradjon, foldvaraknak és ujvaraknaknak nevezték.

A mar emlitett vonalban 7 varat felszamithatunk, de elGre-
bocsdtom, hogy nem bizonyos, vajjon ennek mindenike hozza-
tartozott-e a ,,Siebenbiirgen-hez.”

E hét felsorolhato var, ill. varos a kovetkezd volna:

Klausenburg, Thorenburg, Karlsburg, Kokkelburg, Schiss-
burg, Marienburg, Torzburg.

E hét kozil a kovetkezd Ot bizonyara szerepelt a Sieben-
biirgen ko6zott is és pedig:

Klausenburg, Thorenburg, Kokkelburg, Schissburg ¢&s
Torzburg.

Marienburg magyar neve: Foldvar, azt mutatja, hogy ez
a var nem tartozott a szdéban forgd eredeti 7 var kozé, de
kiillonben is ezt a varat a német lovagrend ¢épitette, amely a
Burzenlandot, mint rendtartoméanyt kapta a magyar kiralysagtol.

A német lovagrend Erdélybe jovetelekor, 1215. koriil, mar
megvolt Brassonal a var épitve, mert a szaszok mar itt voltak.

Brassonak erdditményei, illetve azok maradvanyai legkii-
16nb6z8bb korszakokbdl szarmaznak. A legrégibbnek latszik
az ugynevezett ,Fekete torony”, mely alakjat tekintve oOkori
épitmény. Az ugynevezett ,Fehér torony”, a varos tobbi bas-
tyaival, korfalaval stb. a XVI., XVII. szdzad és késdbbi iddk
jellegét viseli, mig a Fellegvar XVIII. szazad alkotéasa.

Ezen mai nap is szemlélhetd erdditményeken kiviil volt
Brassonak egy oly eréditménye is, mely ma mar csak hagyo-
manyban létezik.

A Cenket a brassoiak ma is ,,Burjchg”-nak nevezik. Itt
tehat var volt, jelenben azonban e varnak még alapfalai is
alig ismerheték fel, tehat ezt a varat alaposan leromboltdk ¢és
még koveit is elhordtak.

A czenki var leromboldsaval, Brassé védelmi képessége
nagyon meggyenglilt, lathatjuk ezt abbol is, hogy Bathory Zsig-
mond ellen a brassdéiak nem varosuk falait védték, hanem
nyilt csatdban a Barcasagon probaltak szerencsét.

Hogy a Cenki varat a brassdéiak miért nem épitették ujra,
s hogy a nagy technikai nehézségek, vagy a valtozott politikai
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viszonyok voltak ennek okai, err6l a varos torténelme van
hivatva felvilagositast adni, azonban annyi bizonyos, hogy a
brasséi var szerepét a késdbbi idékben részben Foldvar vette
at ¢és igy ez utdbbit nem minden ok nélkiil sorozhatjuk a
Siebenbiirgen hét vara kozé.

Gyulafehérvar nem tartozik a Siebenbiirgen hétvardhoz,
mivel régi vara dak-romai eredeti.

Karlsburg nevii eréde pedig alig tobb 200 évesnél.

E var helyett tehdt a marjelzett Gtvonal mentén egy masik
varat kell keresniink, mint a varak hetedikét s igy arra jutunk,
hogy a talan (Landskrone) Cibinburg emlitéjének igaza lehet,
hogy e var a Siebenbiirgen név hordozéi kozé tartozott, de ezt
a szerepet, valamint a Cibinburg hadéaszati szerepét a kozelé-
ben ¢épiilé varos Szeben, Sibiu, Hermannstadt vette 4t, mely
eldnyds fekvésénél fogva az egész szaszsag legerdsebb helyévé
fejlodott.

E mellett szo6l az a korilmény is, hogy a Kikillé vol-
gyén végigvezetd utvonaltol eldgazd Nagyszeben—Vordstoronyi-
ut Konstantindpoly felé vivé iranyanal fogva szintén oly fon-
tos szerepet jatszott, mint a Segesvar—Toresvari-ut. Es ha Brasso
var, meg a Cibinburg, kordn meg is sziintek, a helyiikon kelet-
kezett két nagy és gazdag varos teljesen megfelelt annak a
hivatasnak, melyet a két megsziint erdd, eldttiik betodltott.

Az elmondottak utdn feltételezhetjiik, hogy tévedésiink
nem lehet nagy, ha a ,Siebenbiirgen” név alatt értendd hét
var gyanant a kovetkezd, németek altal ¢épitett, varosokat ¢&s
varakat soroljuk fel:

1. Klausenburg.

2. Thorenburg késébbi keletkezésii hézagtoltd masodrangu
er6ditmény. Székelyfoldvar, melynek helyébe késébb Maros-
ujvar épilt.

3. Kokkelburg. (Elagazas Vordstorony felé.)

4. Schissburg. (Mint a brasséi var, Kronstéddter Burg, talan
Kronburg helyett épiilt varerdditmény.)

9. Torzburg.

7. Cibinburg v. Landskrone, Hermannstadt, Szeben, Sibiu.

A hét var kozil Kolozsvar és Torda, német jellegiiket
teljesen elvesztették, mivel ezek a hét magyar, nemesi varmegye
teriilletén vannak, s a fiiggetlen Erdély fejedelmei a honfoglalas-
kori jogokra visszavonulva, a magyarsag folényét igyekeztek
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itt megdrizni, amit,az emlitett két varosnal azaltal érték el, hogy
a kiilvarosokat magyar hajdukkal telepitették be.

Nemes Jozsef

I1I.

Kolozsvari Igaz Kialman ref. kollégiumi tanar.
(1620—1667.)

(Folytatés.)

Igaz Kalman theologiai felfogasdra nézve presbiterianus volt.

Tudjuk azt, hogy az Anglidban keletkezett puritanus elvek
elsdsorban a hozza legkdzelebb esd kalvinista allamokra voltak
intenzivebb hatdssal. S minthogy a XVII. szédzad folyamén a
ref. papjeldlteknek ardnylag nagyobb része ezekbe az dllamokba
6z06nlott, — igy igen sokan az 0j felfogast tanulmanyaikkal egytitt
tettétk magukéva. A konnyen lelkesiilé ifjusdg pedig mindennel
szemben, ami régi, ha benne barmilyen kis hibat talal, 6rommel
csatlakozik ahhoz, ami 10j, ha benne a felfedezett hibak orvos-
lasat sejti. De, ami nem volt veszélyes a kicsi, de szellemileg
eléggé egységes Németalfoldre nézve, annal erdsebb mételyt
rejtett az ez idében nemzeti és vallasos 1étéért, kemény harcot
vivott konglomeratum — Erdély szdmara.

Igaz Kalman is, elragadtatva ifju hevétdl, idehaza szintén
nem ismerve fel az Gjitdsnak veszedelmét, amelyet Geleji Katona,
Csulai, meg I. és II. Rakoczi Gyodrgy még elnyomads aran is meg-
akadéalyozni akartak, — minden bizonnyal nyilvanosan a schola-
ban, s6t valoszinilileg a szdészéken is hirdette a presbiterianus
elveket.

Ez lett azutdn oka annak, hogy olyan rovid idon beliil
félbe kellett hagynia tehetségének és tudasanak kiilonben tag
teret nyité tanari palyajat. Ez lett végzete, belesodorva 6t olyan
kiils6 koriilmények kozé, amelyek fiatalsaganak tulfiitottségét
lelohasztottdk ugyan, de egyuttal 6t magat is megorolték.

Gidofalvi Janos kolozsvari lelkésznek Medgyesi Pal udvari
paphoz 1649 jun. 1-én intézett levelébdl latjuk, hogy Kolozs-
vart ebben az idében az episcopalis felfogds uralta az egy-
hazkozség vezet6férfiainak felfogésat. Az ecclesiasticusok koziil
Batai Gyorgy lelkész, a patronusok koziil a befolydsos és nagy
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vagyonukolozsvari polgar Varadi Miklos (Bethlen Janosnak, a
késébbi erdélyi fékancellariusnak aposa), a ,,politicus” piispok®'
és (Szogedi) Gergely deak, a varosi harmincados®?, voltak a
régi iranyzat foképviseldi, akik a cél érdekében még a presszio-
t6l sem riadtak vissza.*?

Minden bizonnyal 6k tavolitottdk el a scholatél Igaz Kal-
mant valdszintileg a fejedelem jovahagyasaval, ami annal is
kénnyebben mehetett, mert tdorvényileg mar meghoztak a vallasi
innovatio ellen irdnyulé (Approbata Constit. I. r. I. c. 3. a.) tor-
vénycikket.** Erre enged kovetkeztetni az ekklézsia egykori sza-
madaskonyvének 1654 januar 21-r6l keltezett bejegyzése: ,Fejer-
varra menven az gjiilesre (t. i. az ezt megel6zd tételekben emle-
getett Varadi Miklés fépatronus, tovabba e szamadaskdnyvet
vezetd egyik perceptor: Kobzos Istvan, valamint a lelkészek),
hogy Urunkat e6 Nagysagat requiraljuk az schola Directiojarol
valo excludalasunkért. ”*

Igaz Kalman ez év februar 2-an még felvette a negyed-
évi pénzjarandésagat,®® de méajus hénapban mar ennek semmi
nyoma. Igy bizonyos, hogy még ez év tavaszan elhagyta allasat.

Eltavolitottdk Kolozsvarrol. Erre vall egy, az 1655. évben
keletkezhetett s a nagyvaradi ref. esperesség presbiterianus papjai
ellen irt pasquillusnak®’ kévetkezé strofaja:

»Mostan gjott bé hozzank Igaz K. deak.
Kolozsvarrul jott ki, mert ott nem kivantak,
Uj tudomanyaért Erdélybil ki tudtak.

De az varadiak Szalardra tukmaltak.”*®

Ugy tiinik fel, mintha szinte menekiilt volna Erdélybél a
plspdkos II. Rakoczi Gyodrgy kozvetlenebb kodzelébdl eltemet-
kezni a biharmegyei Szalardra.’’

31 Medgyesi P. levele Rakoczi Zsigmondhoz 1649 X.—22. (Erd. Prot.
Kozl. 1876. évf. 320. 1.)

32 Jakab Elek: Oklevéltar Klvar torténetéhez II k. CXXIX. sz.

* Erd. Prot. Kozl. 1874. évf. 172—173.1.

3* Pokoly J.: Az erd. ref. egyh. tort. 2. k. 226—227. 1.

3% 1653—54. évi Regestum seu Ratio 41. B. lev.

¥ U. 0. 33. A, lev.

37 Magyar Prot. Egyh. és Isk. Figyelmez6 1870. évf. 590—598. 1. (Kozli
Szabo Karoly.)

*U. 0. 597 1.

3 A fenti adatbol kovetkezSleg nem fedi a valosagot az 1913—15. évi
Egyetemes ref. névtar azon adata, hogy a szalardi ref. ekkla 1668-ban keletkezett.
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Szalardon azonban nem sokaig fungdlt. Tehetsége, kép-
zettsége innen rovidesen kikivankozott.

Szalardi Janos 1660-bol emliti, hogy Igaz Kalméan ,Belé-
nyes megraboltatdsa utdn onnan elszorittatott.”*

Vallaji Sipos Imre szerint Kisfalvi Tamadas belényesi ref.
lelkészt 1656-ban Borosjendre vitték papnak, s bar ez id6tol
kezdve 1677-ig semmi adata sincs a belényesi ref. egyhdzkdz-
ség beléletérsl,* valészintinek tartom, hogy Kisfalvi eltivozasa
utan hivtak meg Igazt Belényes varos papjava.

Belényest azonban, amelyet mar kevésbbé védtek Erdély
sziklafalai, rovid idon belil a torok hordak elpusztitottak. A
varos veszedelmének pontos idépontjat nem tudom. Bar 1659
elején a II. Rakoczi Gyorgy ellen rendelt és Borosjendbe meg-
érkezett lippai agdknak a tovabbi felvonulasukban utjokba esett
e varos anndal is inkabb, mert ebben az idében Rakodczi sere-
gével a Belényes és Dés kozotti utvonalon Gyalunal idézott,*?
mégis csak akkor érhette a romlds, amikor a Rakodczit Széasz-
fenes mellett 1660 majus 11-én megverd Szejdi Achmet és Ali
budai vezér Nagyvarad, mint Erdély kulcsa ellen vezették sere-
geiket.*> E16bb természetesen Biharmegyének védtelenebb helyeit
sarcoltak és pusztitottdk végig. Ekkor menekiilhetett Belényes-
bl Varadra a varos lakdssagaval egyiitt Igaz Kéalman is.

Szalardi mint autentikus ir6 beszéli el — maga is a varadi
varban benn lévén —, hogy Nagyari Benedek varadi prédika-
tort ,,valami onodi és tiszantulvalé csavargdok” a varoson kiviil
elfogtdk ¢és jutalom reményében Lorantffi Zsuzsanna fejedelem-
asszonyhoz kildték.** Az 6 helyébe a nép kivansagara ideig-
lenesen megmarasztottak a menekiilt Igaz Kalmant, aki maga
is ,jo akaratja szerint nagy készséggel bement vala.”*’

Részletesen leirja azutdn Szalardi Igaz Kélmannak Kovasz-
nai Péterrel, a késébbi piispokkel, és Kallai Andrassal Nagy-
varadban a torok ostrom alatt tanusitott derék és hdsies maguk-
tartasat. ,Rettenetes rontatdsok, szornylt lovések” kozott ,,amig
csak batosagos 16n” ,nagy szép biztatd és vigasztald tanita-

40 Siralmas m. kronikaja 557. hasab. (Ujabb Nemz. Koényvtar 2. folyam.)
A belényesi ev. reform. egyhaz torténete. (1883.) 35. 1.

Erdélyi Lajos: Barcsay Akos fejedelem. (Szazadok 1906. évf. 546. 1.)
# U.0.528—529.1.

Siralmas m. kronikaja 521—522. hasab.

U. o. 537. hasab.
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sokkal a népnek elméjeket batoritjak, oktatjak, vidamitjak vala”,
mindentitt jelenlévén. Naponta a var minden részében konyo-
rogtek ,,s a szokott napokon a sz. irdsbul ajelenvaldé alkalma-
tossaghoz illendd textusokat, igéket keresvén”. A tisztviseldkkel
egyetértve a rendeletek gyakori felolvasasaval a népet koteles-
ségiikre, jozansdgra intették.

Hiabavald volt azonban minden hdésiesség, kiilsd segitség
nélkiil 44 napi derék védelem utdn 1660 augusztus 28-an fel
kellett adni a varat.

A lakossagnak a viarost elhagyo egyik része a scholabeli
ifjusaggal egyetemben Debrecennek vette utjat, mig a masik
része Kolozsvart keresett menedéket. Ide jott a varadi papok
koziil Kovasznai Péter*® és Igaz Kalman.

Erdélyben ekkorra mar az elébbi exkluziv episcopalis-
felfogas engedett merevségébdl. II. Rakoczi Gyodrgy utan a presbi-
terianizmust vallo Barcsai Akost, igaz, hogy az 6reg Rakoéczi
szellemének hive: Kemény Janos ¢és Csulait a szintén erdsen
plspdkds Veresmarti Gaspar kovette, de Barcsai kdzbeiktatdsa
mar megtorte a jegets Veresmarti sem volt az erds kezli Geleji
Katona. A kolozsvari ref. ekklézsianak mindenhaté fépatronusa:
Varadi Miklos is meghalt 1659 marcius 18-an.*’

Az 1661 aprilis eleji marosvasarhelyi zsinat* kimondta
ugyan tovabbra is fenntartandénak a plspoki igazgatdst, hata-
rozattd hozvéan, hogy ,a presbiteridnismusb6l szdrmazott egye-
netlenség eltoroltessék és légyen egyforman az ekklezsiai igaz-
gatds (azonban hozzateszi II. Rakoczi Gyodrgy tulszigoru torvé-
nyének®® enyhitéséiil), csakhogy nem masok elnyomattatasokkal,
megfojtatasokkal és gyalazatjokkal”.>°

Az 1661-ben plspokké lett, Kolozsvart residedldé Veres-
marti Gaspar Igazt még kolozsvari skholamester-korabdl ismerte
és — ugy latszik — értékelte is, aminél fogva a synodus derék
hatdrozata utan — miutan feltehetd, hogy Igaz mar eldbb rever-
salist is adott, mint tette volt 1656-ban Kovéasznai®' — &t, a most

*8 Bod Péter: Smyrnai szt, Polycarpus 99 1.

47 Kolozsvari ref. ekklézsia 1664. évi inventariuma 2. A. lev.

8 Ppokoly J.: Az erd. ref. egyhaztort. 2. k. 251. 1.

YU 0. 2. k 226227 L

*Bod P.: Smyrnai szt. Polycarpus 95—96. 1.

5! Magy. Prot. Egyh. és Isk. Figyelmezé 1870. évf. 611—612. 1. és Erd.
Prot. Kozl. 1891. évf. 6. 1.
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vacantidban levét, méltdé helyre akarvan elhelyezni: Udvarhely
varos papjava ordinalta.

Dr. Toérdk Istvan szerint 6zv. dr. Lengyel Danielné®? levél-
tdraban volt Veresmarti piispoknek egy, 1661 aprilis 28-4n a
fejedelemhez intézett levele, amelyben leirvan az udvarhelyi
papok viszalykodasat — emliti, hogy oda egy Igaz K4dlméan nevil
becsiiletes atyafit rendelt. Egyuttal intézkedést kér ennek részére
a salarium kiutaldsa irant.>

Igaz Kalman itteni miikodésérdl nem tudok semmit. Csak
annyi bizonyos még, hogy az udvarhelyszéki egyhazmegyének
esperesi tisztségét is viselte.”

Ha foltétlentil hitelesnek fogadjuk el a Benkd Jozsef altal
k6z61lt udvarhelyszéki esperesek egymadasutanjat, amely szerint
Igaz utdn kovetkezett esperes Szentgyodrgyi David wudvarhelyi
lelkész volt, s ha mar most Koncz Jézsefnél azt latjuk, hogy
Szentgyorgyi, aki eldbb dévai pap és esperes volt (Benkd sze-
rint:  1667-ig bezarolag)>®, 1668 koriil vitetett Székelyudvarhelyre®®,
— ebben az esetben feltehetjiik, hogy Igaz Kalman 1667-ben
vagy ujra vandorbotot vett kezébe belefdradvan az ottani 6ro-
kos vallasi villongasokba®’, amelyekben neki magéanak is aktiv
részt kellett vennie, — avagy pedig bevégezte hanyatott életét.

*

Igaz Kalman rovid életideje alatt nem mutathatott fel tehet-
ségéhez ¢és tudasdhoz mért olyan teljesitményeket, amilyeneket
nyugodtabb korilmények kozott elérhetett volna.

Herepei Janos.

2 Torok ugyan tollhibabol Lengyel Istvannét ir.

3 A kolozsvari ev. ref. coll. tort. L. k. 26. 1.

% Benkd Jozsef: Transsilvania. 2. k. 574. 1.

% Benk$ Joézsef: Transsilvania Specialis c. kiadatlan miivének Hunyad
vm.-re vonatk. része. (Hunyadm. tort. és rég. tars. évkonyve. 1901. évf. 119. 1.)

% A marosvasarhelyi ev. ref. koll. tort. 45. 1.

°7 Erd. Prot. Kozl. 1874. évf. 78—79., 86—87., 94—95. és 102. L.
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